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TAHELEPANU! Tegemist on viljastpoolt asutust saabunud kirjaga. Tundmatu saatja korral palume linke ja faile
mitte avada!

Tere,

P&6rdun Teie poole seoses kiisimusega, mis puudutab Rahapesu Andmebtroo (RAB) poolt RahaPTS §
70 alusel valjastatava tegevusloa kohaldamisala. Oleme oma anallusis jdudnud jareldusele, et all
kirjeldatud olukorras ei peaks kohalduma tegevusloa kohustus. Veendumaks, et meie kliendi tegevus on
kooskdlas ka RAB-i tdlgendusega kehtivast seadusest, palume selles osas ka teie hinnangut ning vajadusel
taiendavaid selgitusi.

Meie selgitust vajav kiisimus puudutab faktooringteenuse (n6ude loovutamine) loakohustust olukorras, mil
nii faktoor (ehk isik, kellele ndue loovutatakse) kui ka faktooringu klient (ehk isik, kes ndude loovutab) on
mdlemad valisriigi ariithingud (ehk neil puudub otsene seos Eestiga). Ainus puutumus Eestiga on asjaolu,
et isik, kelle vastu ndue on loovutatud (juriidiline isik, fUusilisi isikuid ei ole), on Eestis registreeritud.

Tapsemalt puudutab kaesolev selgitustaotlust seega jargmisi tegevusi:

a) valisriigi ariihing (edaspidi vélisriigi faktoor) omandab teiselt valisriigi &rilhingult (edaspidi vélisriigi
faktooringu klient) rahalise ndude Eesti ariregistrisse kantud faktooringuvdlgniku (edaspidi Eesti
faktooringuvdlgnik) vastu (ehk faktooringulepingust tulenev suhe tekib vaid valisriigi isikute vahel);

b) No&ue, mille valisriigi faktooringu klient oma rahavoogude paremaks haldamiseks valiriigi faktoorile
loovutab, tuleneb asjaolust, et faktooringuvodlgnikust Eesti aritihing on tellinud valiriigi faktooringu
kliendilt teatud seadmeid;

c) Vélgniku soovi korral annab valisriigi faktoor parast faktooringukliendilt nbude omandamist Eesti
faktooringuvolgnikule véimaluse likata maksetahtpdev edasi, mille eest Eesti faktooringuvdlgnik
votab endale kohustuse maksta faktoorile tdiendavalt (ihekordse tasu vdi perioodilise tasu).

Selguse huvides margime, et eelnimetatud tegevuste puhul on valistatud, et:
e faktooringuvdlgnikuks on tarbija véladigusseaduse (VOS) § 1 16ike 5 tahenduses;
o faktooringu kliendiks on tarbija vdi Eesti arilhing (sh faktoor ei paku teenust Eesti faktooringu
klientidele: ei tee reklaami ega tee otsepakkumisi).

Oleme seisukohal, et vilisriigi faktooril puudub ulalkirjeldatud asjaoludel kohustus nimetatud
tegevuste jaoks taotleda Eestis RahaPTS §-s 70 nimetatud tegevusluba. Seda eelkbige seetottu, et
konealused tegevused ei holma RahaPTS § 70 I16ikes 1 loetletud tegevusalal tegutsemist RahaPTS
kehtivusualas, sh Eesti Vabariigi territooriumil.

Jargnevalt pbhjendame oma seisukohta lahemalt.

RahaPTS kohaldamisala




Vastavalt RahaPTS § 70 Ig 1 punktile 1 peab isikul olema finantseerimisasutusena tegutsemiseks
Rahapesu Andmeburoo véljastatav tegevusluba. Finantseerimisasutuseks on muu hulgas &ritihing,
mille peamiseks ja pusivaks tegevuseks on laenutehingud, faktooring ja muud é&ritehingute
finantseerimise tehingud (RahaPTS § 6 Ig 2 p 11 ja krediidiasutuste seaduse (KrAS) §5ja§61Iig1p
2). Nimetatud finantseerimisasutuse loakohustuse ulatuse piirittemisel tuleb aga silmas pidada jargmist.

RahaPTS-ga vbetakse Eesti digusesse lle Euroopa Parlamendi ja Noukogu direktiiv (EL) 2015/849
(edaspidi AMLD). AMLD kohaselt l1ahtub liikmesriikide padevus rahapesu tokestamisel territoriaalsuse
pbhimottest, st iga liikmesriik vastutab rahapesu ja terrorismi tdkestamise eest oma territooriumil. Muu
hulgas valjendub see AMLD artikli 48 I6ikes 5, mille kohaselt selle likmesriigi padevad asutused, kus
on kohustatud isiku pusiv tegevuskoht, teostavad jarelevalvet selle Ule, et pusiv tegevuskoht jargiks
kdnealuse liikmesriigi digusnorme, millega AMLD Ule vdetakse.

Eelnevast tulenevalt kohaldub RahaPTS Eesti kohustatud isikutele ning valisriigi isikute tegevusele
Eestis. Muu hulgas tahendab see, et valisriigi isiku kohustus omada RahaPTS § 70 I6ikes 1 satestatud
tegevusluba soltub sellest, kas ta osutab Eestis teenust viidatud sattes loetletud tegevusaladel. Kui
tema tegevus Eestis ei kvalifitseeru méneks RahaPTS § 70 I6ikes 1 nimetatud tegevuseks voi ta osutab
vastavaid teenuseid Uksnes valjaspool Eestit, ei ole isikul vaja taotleda Rahapesu Andmebiiroo
tegevusluba.

Vlisriigi faktoori poolt teenuse osutamine Vélisriigi kliendile

4.

Kaesoleval juhul sdimitakse faktooringuleping, millega valisriigi faktooringu klient kohustub loovutama
valisriigi faktoorile rahalise ndude Eesti faktooringuvdlgniku vastu, mis tuleneb lepingust, mille alusel
valisriigi faktooringu klient mitb Eesti faktooringuvélgnikule oma majandus- voi kutsetegevuses eseme
vOi osutab teenuse, faktoor aga kohustub tasuma néude eest faktooringu kliendile ja kandma néude
taitmata jatmise riisikot.

Faktooringulepingu sélmimisega ei osuta valisriigi faktoor teenust Eesti faktooringuvdlgnikule ning
nende vahel tekib digussuhe Uksnes pdhjusel, et valisriigi faktooringu klient loovutab faktooringulepingu
alusel néude, mis oli tal tekkinud kauba mulimisel vdi teenuse osutamisel faktooringuvélgnikule.
Seejuures teostas valisriigi faktooringu klient oma digust anda vdlgniku ndusolekust séltumata oma
ndue lepingu alusel tervikuna vdi osaliselt Ule teisele isikule (VOS § 164 Ig 1).

Kuna faktooringuleping sdlmitakse kahe valisriigi isiku vahel ning valisriigi faktoor ei osuta
faktooringulepingu sdlmimisega Eesti faktooringuvdlgnikule véi Eesti Vabariigi territooriumil Ghtegi
teenust, leiame, et RahaPTS §-s 70 I6ikes 1 nimetatud loakohustus ei saa ulalkirjeldatud tegevusele
laieneda.

Eesti faktooringuvélgnikule maksetdhtpdeva edasi liikkamiseks voimaluse andmine

7.

Nagu eespool margitud, omandab valisriigi faktooringuvdlgnik valisriigi faktooringu kliendilt ndude, mis
tekib valisriigi faktooringu kliendi ja Eesti faktooringuvdlgniku vahel sdimitud kauba muumise lepingu
alusel. Selle néude sisu on reeglina kauba ostuhinna tasumine. Valisriigi faktoor maksab oma valisriigi
kliendile ndude eest tasu, mille suuruse ja muude tingimuste kokku leppimisel Eesti faktooringuvdlgnik
ei osale. Teatud juhtudel voib Eesti faktooringuklient kiill allkirjastada dokumendi, milles ta kinnitab, et
on teadlik, et valismaine faktooringu klient on oma néude loovutanud vélismaise faktoori vastu, mistéttu
Eesti vdlgnikust isik kohustub oma kohustuse taitma faktoori poolt maaratud kontole.



10.

11.

12.

13.

Parast faktooringulepingu s6lmimist ja ndude loovutamist saab valisriigi faktoorist Eesti
faktooringuvdlgniku vblausaldaja ning faktoor vdib nduda algselt faktooringu kliendile vélgnetud summa
kandmist enda v&i kolmanda isiku arvelduskontole. Seejuures kehtivad ndéude osas edasi samad
tingimused, mille leppisid omavahel kokku valisriigi faktooringuvdlgnik ja faktooringu klient kauba mutgi
vOi teenuse osutamise lepingus, sh maksetahtpaev.

Samas ei piira asjaolu, et ndue Eesti faktooringuvdlgniku vastu omandati néude loovutamise teel,
valisriigi faktoori Gigust kdnealust nduet kasutada ja Umberkujundaja. Muu hulgas vdib ta sélmida
faktooringuvolgnikuga kokkuleppe, millega faktoor ndustub edasi likkama algselt kauba midja voi
teenuse osutajaga kokku lepitud maksetéhtaega ning faktooringuvdlgnik kohustub selle eest tasuma
Uhekordseid ja/voi perioodilisi makseid. Sellise kokkuleppe voib sdlmida nii olukorras, kus
maksetdhtaeg on saabunud ning ndue on juba muutunud sissendutavaks (ehk faktooringuvdlgnik on
viivises) kui ka olukorras, kus ndue ei ole veel sissendutavaks muutnud ning faktooringuvdlgnik soovib
ennetavalt maksetahtaega edasi likata.

Leiame, et eelkirjeldatud maksetahtaja edasilikkamist ning selle eest tasu kisimist ei saa kasitleda
valisriigi faktoori poolse KAS § 6 Ig 2 punktis 2 nimetatud finantseerimisasutuse tegevusena Eestis,
millele laieneb RahaPTS § 70 Ig 1 punktis 1 nimetatud loakohustus, jargmistel pdhjustel.

Esiteks ei saa Eesti faktooringuvélgnik vabalt valida, kellega ta sdlmib kokkuleppe maksetahtaja edasi
likkamiseks, kuna seda saab otsustada tiksnes vblausaldaja, kellele ndue kuulub (antud juhul valisriigi
faktoor). Samuti ei saaks valisriigi faktoor vdimaldada maksetahtaja edasi lukkamist ilma selleta, et ta
oleks eelnevalt sdlminud faktooringulepingu valisriigi faktooringu kliendiga ning omandanud temalt
ndude. Seega on nende isikute ring, kellele valisriigi faktoor maksetahtaja edasilikkamist Eestis
vbimaldada saab, kitsalt piiritletud konkreetsete Eesti faktooringuvdlgnikega. Selleks aga, et valisriigi
faktoori tegevust saaks kasitleda finantseerimisasutuse tegevusena Eestis, peaks tal olema vdimalus
pakkuda teenuseid isikutele sdltumata sellest, kas neil on juba olemas varasem vdladiguslik suhe voi
mitte. Ehk faktoor teostab siin talle kuuluvast ndudest tulenevaid digusi, mitte ei anna piiramatule arvule
Eesti isikutele valja uusi laene.

Teiseks saab antud olukorras tugineda analoogia korras Finantsinspektsiooni poolt varasemalt
turuosalistele valjendanud seisukohale kiisimuses, millal kvalifitseerub ettevdtja poolt maksetahtaja
edasi likkamine krediidi andmiseks krediidiandjate ja -vahendajate seadus tdhenduses. Nimelt on
Finantsinspektsioon varasemalt turuosalistele vastanud, et tuleb hinnata, kas ettevdtja
majandustegevuse eesmargiks on tulu teenimine krediidilepingute sdlmimiselt ehk tasu rahaliste
vahendite kasutusse andmisest voi varasemalt sdImitud krediidilepingu véi muu lepingu alusel tekkinud
osa- vbi koguvdlgnevuse sissendudmine. Selleks, et ettevdtja tegevus ei kvalifitseeruks krediidi
andmiseks, on Finantsinspektsiooni hinnangul oluline, et erinevalt krediidiandjast saab ettevdtja oma
pakutavat teenust osutada Uksnes eeldusel, et tema poole pd6rduval vélausaldajal on tekkinud reaalne
ndue (kohustuse taitmist rikkunud) lepingupoole suhtes. Nimetatud eeldus tdhendab Uhtlasi ka seda,
et volgnik ei podrdu ettevotja poole maksetahtaja edasiliikkamise taotlusega iseseisvalt ja vabatahtlikult
vaid ettevdtja kliendiks saamise eelduseks on teisest vdlasuhtest tulenev lepingurikkumine ning
vblausaldaja péordumine ettevétja poole.

Mddname, et meile teadaolevates turuosalistele esitatud seisukohtades on Finantsinspektsioon
kasitlenud antud paringu asjaoludest tulenevalt Giksnes olukordi, mil vdlgnik, kellele ettevdtja vdimaldas
tasu eest maksetéhtaja edasi lukkumist, oli juba sattunud viivisesse ja oma algselt kohustust rikkunud.
Leiame aga, et KAS § 6 Ig 2 punkti 2 kontekstis saab neid analoogia korras kohaldada ka olukorras,



kus volgnik ei ole veel makseviivitusse sattunud (eeldusel, et tegemist ei ole tarbijaga). Seda seetéttu,
et volgniku makseviivitusse sattumise ennetamine on ka valisriigi faktoori huvides, mille tdttu vaib ta
juba enne maksetahtpaeva saabumist muuta ndude taimise tingimusi paindlikumaks, saades selle eest
volgnikult tasu. Maarava tahtsusega on ikkagi asjaolu, et valisriigi faktoor ei tee Eestis tehinguid muude
isikutega, kui ainult need, kelle suhtes ta varasemalt oma faktooringu klientidelt nGudeid omandanud.

14. Eelnevast tulenevalt leiame, et valisriigi faktoor astub algse volausaldaja asemele, algne leping kehtib
edasi ning seda vdib uue vélausaldaja ja vdlgniku kokkuleppega muuta, iima et see kujutaks endast
KAS § 6 Ig 2 punktis 2 nimetatud finantsteenuse osutamist Eestis, seda sdltumata sellest, kas taiendav
tasu, mida volgnikult maksetédhtpdeva edasilikkamise eest vdetakse, on kujundatud Uhekordselt
tasutava summana (nt haldustasuna) voi intressile sarnaselt (kohaldades algse lepingu intressi vdi
edasilikkamise eest arvestatavat uut intressi) vdi ménel muul moel véi kas vélgnikule antakse juba ette
teada, et vajadusel on vdimalik jduda tasu edasilikkamises kokkuleppele jargnevatel tingimustel voi
antakse need tingimused teada alles siis, kui volgnik selleks soovi avaldab.

Selgitustaotluse klisimused

15. Palume teada anda, kas ndustute meie seisukohaga, et valisriigi faktooril puudub kohustus
eelkirjeldatud tegevuste jaoks taotleda Eestis RahaPTS §-s 70 nimetatud tegevusluba.

16. Juhul, kui Rahapesu Andmebiroo mingil pohjusel ei ndustu meie seisukohaga, palume selgitada
mittendustumise pdhjuseid. Sellisel juhul palume vdimalusel tapsustada, kuivérd séltub Rahapesu
Andmeburoo seisukoht sellest, milline on maksetahtaja edasilikkamise eest faktooringuvdlgniku poolt
makstav tasu.

Vastuse eest ette tanades ning lugupidamisega,

Monika Koolmeister

Monika Koolmeister
Managing Associate
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